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La confiance croissante des 
médecins à l’égard de l’IA

Comment l’adoption de l’IA transforme-t-elle 
l’information médicale et l’engagement des médecins.

Votre agent conversationnel d’IA

Données tirées d’un sondage mené auprès de 160 médecins des États-Unis et 140 médecins 
canadiens recrutés en Août 2026. La population interrogée était formée de 52 médecins 
de premiers recours et de 108 spécialistes aux États-Unis, et de 50 généralistes et de 90 
spécialistes au Canada.
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Quels outils d’IA les médecins utilisent-ils 
à des fins professionnelles ?

L’IA occupe une place croissante dans le processus de recherche 
d’information en pratique clinique, mais demeure un 
complément aux sources traditionnelles plutôt qu’un substitut.
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Quel est l’avenir de l’IA 
dans la pratique médicale ?

Comparativement à 2023, davantage de médecins estiment que 
l’IA aura une incidence positive sur leur pratique.
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Comment l’IA pourrait-elle transformer la 
communication avec les médecins dans le 
milieu pharmaceutique ?

L’intégration croissante de l’IA aux flux de travail cliniques 
pourrait transformer les canaux traditionnels de communication 
dans le milieu pharmaceutique, créant à la fois des possibilités 
et des défis.
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